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Ievads

Ieveérojamais sociologs, ikdienas dzives,
socialo, ka arT moralo fenomenu aprakstitajs
Zigmunds Baumans misdienu laikmeta rak-
sturojumam izmanto vardu salikumu “pliistosa
modernitate” (angl. — liguid modernity), kas
apzImé socialo attiecibu, socialas dzives for-
mu nepastavigumu, identitaSu mainigumu. P&c
Z. Baumana domam, més ka cilveki esam par-
vertusies no “svétcelniekiem” (patibas jégas
mekl&tajiem) par “tiristiem” jeb “nomadiem”
(Tslaicigas socialas pieredzes meklétajiem).
Tomer kade] tiesi “pliistosa modernitate”? Uz
So jautagjumu Z. Baumans atbild, izmantojot
cieta kermena un skidruma TpaSibu pretstati-
jumu. “Ja cietiem kermeniem piemit skaidri
izteiktas telpiskas dimensijas, kas noturigas
pret dazadu speku ietekmeém, tadgjadi sama-
zinot laika nozimi [..] Skidrumi nespgj ilgstosi
saglabat savu formu un allaz atrodas parmainu
procesa; tadgjadi tiem nozimigs ir laika pla-
dums, nevis to atraSanas vieta: vieta, ko tie

Velga Vevere, Dr: phil., Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas instittita
vadosa pétniece, Ekonomikas un kultiiras augstskolas profesore, Biznesa augstskolas
Turiba vieslektore. P&tnieciskas intereses saistitas ar filozofijas v&sturi (fenomenolo-
giju, eksistencialismu, amerikanu pragmatismu), socialo filozofiju un komunikacijas
filozofiju, &tiku (ieskaitot biznesa &tiku). Vairaku danu domatajam S. Kirkegoram vel-
titu monografiju un daudzu zinatnisku rakstu autore.

ienem tikai uz “mirkli””.! Attieciba uz individu
“pliistosa modernitate” nozimé nenoteiktibas
palielinasanos — nepartrauktu socialo lomu,
poziciju, orientaciju mainu, izveloties aizvien
jaunas mitnes vietas, amatus, dzives partnerus,
komunikacijas tiklojumus. Ja, no vienas puses,
palielinas personiska atbildiba par momenta-
ni, Seit un tagad, pienemamajiem l@mumiem,
tad, no otras puses, I&mumu nomainas atrums
liek apsaubit katras ieprieks€jas izveéles mora-
los kritérijus. “Sis ir moralais aklums — pasa
izvelets, pasa sev uzspiests vai fatalistiski
pienemts — laikmeta, kad vairak neka jebkad
agrak nepiecieSams atrums informacijas ap-
strad€ un sajitu apjéguma. Lai atgiitu redzi
Sajos tumsajos laikos, ir jaatglst cilvéciska
ciepa, ka arT priekSstats par cilvéka bitibas
neizzinamibu.”? Citiem vardiem, jaapgtst vai
jaatgiist sp€ja saskatit tikumiskos orientierus,
tadgjadi priekSplana izvirzas &tiskas audzina-
Sanas un audzinataja personibas problematika.

2018. gada 28. maija LU notika profe-
sora, dzivesstastu pétnieka, daudzu filozofu

' Bauman 2006, 2.
2 Bauman & Donskis 2013, 11.
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paaudzu skolotdja, apgaismotaja $T varda vis-
plasakaja nozimé Augusta Milta (1928-2008)
90 gadu atcerei veltita konference / pieminas
sarikojums Augusts Milts — par dzivi, étiku un
dzivesstastiem, kura piedalijas profesora kole-
&i, skolnieki un sekotaji. Lai arT nevar runat
par A. Milta &tikas skolu §T1 varda tiesa nozi-
me, gandriz katrs &tikas skolotajs, pasniedzgjs
ir vina izaudzinats (V&stures un filozofijas
fakultate) vai vismaz ietekméts. lespgjams, ka
vienas &tikas skolas Latvija neesamibu nosaka
misdienu laikmeta specifika — specializacija
(komunikacijas &tika, mediju &tika, bizne-
sa €tika, bio€tika, medicinas &tika, zinatnes
étika utt.), sazaroSanas (ieklausSanas dazadas
filozofiskas tradicijas — fenomenologija, her-
meneitika, eksistencialisma, dzives filozofija,
pragmatisma, neotomisma, aksiologija, femi-
nisma utt.). Tacu jaatzist, ka &tikas jautajumi
tiek skarti dazadas publikacijas (monografijas,
rakstos) — filozofisku t€ému izvérsumos. Te var
minét tadus autorus ka Skaidrite Lasmane,
Andris Rubenis, Mara Rubene, Elga Freiber-
ga, leva Lapinska, Maija Kiile, Vija Sile, Vents
Silis, Ivars Neiders un daudzus citus. ST raksta
pamata ir konferencé nolasitais referats. Rak-
sta ieziméti divi tematiskie lauki: laika un au-
tobiografiskie motivi — attiecksme pret pasa dzi-
vi un tekstiem, ka ari étikas ka dzivesmakslas
izpausmes ikdiena un pedagogiskaja darbiba.

Biografiska bezgaliba

Atminas problematikai ir pasa loma Mil-
ta radosaja dzivé — gan atminam par pasa ber-
nibu un dzivi, gan kolektivajai atminai, kuras
izpausmes rodamas dzivesstastos. Vins raksta:
“Atskats pagatng ir sava veida dzives filozofi-
ja, kas dod visparinajumu un butiska apjégsmi.
Divaini, bet ikdienas liecinieces — dienasgra-
matas — atgadinatie daudzie notikumi Skiet
neticami. Atminas visparinajumiem ir vairak
izteikta idealizacija, ko pastiprina arT bérnibas
un jaunibas vitalitate. Vecums, profesionala
orientacija, karjeras veiksme vai neveiksme
un Tpasi laikmeta kardinalas parmainas jau
ari ievérojami parverté notikumus.” Atminas
(gan individualas, gan kolektivas) specifika
ir taja, ka retrospektiva skatljuma mainas

3 Milts 2008a, 10.

notikumu interpretacija vai, vél vairak, no-
tikumi var sakartoties (un tas lielakoties arT
notiek) nehronologiska seciba, centrgjoties ap
zimigiem faktiem/notikumiem/datumiem. Vis-
spilgtak, iesp&jams, tas izpauzas tiesi dzives-
stastu vestljumos, kur centralais notikums un
atticksme pret to nosaka gan véstijuma formu,
gan satura izkartojumu (notikumu secibu), gan
vestijuma intonaciju. Tadel gluzi logiska Skiet
vina iesaistiSanas mutvardu vestures pétiju-
mos, kur uzmanibas centra ir individualas un
socialas atminas krustpunkti un kur p&tnieka
darbs Iidzinas ripigam arheologa darbam —
laikmeta uzslanojumu nonemsSanai, lai atrastu
butisko, kopigo. Runajot par dzives stastiem
ka tautas ilglaicigo atminu, A. Milts raksta:
“Nepartraukti sekojot ikdienas aktualitatém,
tacu nepadarot aktualu arT pagatni, ilglaicigo
atminu, cilvéks sadrumstalojas, nespgj vei-
dot dzives mozaiku, iegtt stabilitati. Ilglai-
ciga atmina, dzives stratégiskais skatfjums ir
sirdsapzinas, dzives jégas un stabilu pamatu
pastavésanas nosacijums gan cilveka, gan tau-
ta. Mutvardu vésture, cilvéku dzivesstastu pe-
tisana lauj paildzinat tautas atminu, pietuvoties
to pamatvertibu atklasmei, bez kuram gariga
dzive degradgjas.” Sada ilglaiciga vésturiska
(sociala) atmina ietekm& tagadnes paradibu
interpretaciju, cilvéka izpratni par savu no-
vietojumu socialaja un kulttras vide, ka arT
attieksmi pret izdzivoto pagatni un izdzivoja-
mo nakotni. Mutvardu vestures akademiskie
pétijumi, p&c A. Milta domam, ir nepieciesami
vairaku iemeslu del: pirmkart, mutvardu vés-
tijumos atklajas ta sauktas tabu t€mas, kuras
var neietilpt oficialaja veéstures diskursa (al-
ternativi skatfjumi, noklusgjumi utt.); otrkart,
mutvardu vesture ir ikdieniSko (mums lidzi-
go vai no mums atsSkirigo, bet tom& mums
tuvo) cilvéku vesture; treskart, ta ir cilvéku
pardzivojumu vésture, laikmeta emocionalais
kartgjums; ceturtkart, petniecibas procesa cil-
veks ir gan pétniecibas objekts, gan petnieci-
bas subjekts, jo vEstljuma procesa izzina pats
sevi; piektkart, cilveka dzivesstasts ietver sevi
attiecibas ar daudziem cilvékiem, gimeni, tau-
tu, vesturiskiem notikumiem, tadgjadi tie var
kalpot ka informacijas avots vesturei, psiho-
logijai, socialajam =zinatném utt.; sestkart,

4 Milts 2001, 34.
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mutvardu vestijumi allaz ir saistiti ar atbildibu
par pagatni, gan savéjo, gan savu priekstecu
(jo 1pasi aktuali tas skan paslaik, kad notiek
diskusijas, saistitas ar ¢ekas maisu atverSanu);
septitkart, dzivesstastu uzklausisana ir vienlai-
kus pétnieka ieklausiSanas pasam sevi, sevis
iepazisana, iepriekSgjas pieredzes un skatiju-
ma uz faktiem un notikumiem parverté$ana;
astotkart, mutvardu vestures pétnieciba lauj
apjégt savas un citu tautu mentalitati, kulttiru
parklasanas laukus, kas veicina toleranci pret
citadibu un citado.’ Blakus tam dzivesstastos
svariga vestijuma forma — balss, Zests, intona-
cija, pauze, kustiba, zemteksts, simbolika ka
kultaras fenomens.®

Interesanti tas, ka daudz kas no ieprieks
teikta (nosaciti to var déveét par dzivesstastu
strat€gijam) tiek izmantots pasa autora biogra-
fijas un tekstu retrospektiva uzlikojuma.

Gramata Saskarsmes étika A. Milts saka:
“Biografiju médz attélot ar bezgalibas zimi,
kura vienota pagatne, tagadne un nakotne. [..]
Cilveéku dzive ir neizsmelama gan saskarsmes
bagatiba, gan ietekmju daudzveidiba, gan aps-
taklu neizmérojamiba, gan nakotnes nodomos,
kur fantazija savijas ar realam iespg&jam. Cilve-
ka izp&t€ mums vienmér jaieklauj “x faktors”,
nezinamais. M@s Tsti nesp&jam atsifiet cilveka
darbibas motivus, bezapzinu. Ne tikai citi, bet
arT cilveks pats sev ir vairak vai mazak mikla.
Parsteidzosi, ka tas, kas ir vistuvakais saskar-
smg, dazkart ir talakais izzina.”’ Sis miklas
atmingSanai dota vai visa dzive, taCu para-
doksala karta — skietami atmingtais, atcerétais,
fiksetais rada aizvien jaunus jautajumus par
sevi pasaulé (atbildibu attieciba pret citiem)
un pasauli sevi (atbildibu attieciba pret pasu).
“Atskats pagatn€ ir ar1 atbildiba pret sen-
¢iem, tuviem un taliem cilveékiem, atbildiba
par savstarpgjam attiecibam, kas bijusas talu
no pilnibas, atbildiba par nodzivoto laiku...”
Biografija atverta tik ilgi, kamér cilvéks spgj
kritiski atskatities uz savu dzivi un veikumu.

> Milts 2001.

¢ Milts 1996.

7 Milts 2004, 39.
8 Milts 2008a, 21.

Teksts un balss

Devinpadsmita gadsimta danu filozofs
un teologs Sérens Kirkegors savu darbu, kas
veltits atkartoSanas/atkartojuma problémai’,
iesak ar stastu par sengrieku domataja Dio-
gena stridu ar eleatiem. Eleati, ka zinams,
noliedza kustibu; lai pieraditu §1 ieskata ap-
lamibu, Diogens nevis iesaistTjas klatienes vai
neklatienes diskusija, liekot lieta meistarigi
konstruétus argumentus, retoriskas figiras,
parliecinoSus (vai ne tik parliecino$us) pie-
radijumus racionalu konstruktu forma, nevis
ironiskus izteikumus, trapigas metaforas,
bet gan vienkarsi vairakkart $kérsoja istabu.
Kustibas pieradijums ar kustibas palidzibu.
Lai arT autoram (S. Kirkegoram) $is piemeérs
kalpo ka ievadijums sarunai par atkartoSanos
ka laika noteiksmi un, kas vél butiskak, — ka
Tpasu eksistences un domasanas par pasauli
veidu, kam raksturiga TpasSas &tiskas atbildi-
bas uznemsSanas gan sabiedribas, gan sevis
pasa prieksa par teikto (tekstu) un neteikto
(izdzivoto). Sadi tulkots atkarto$ands jegums
var kalpot gan Kirkegora filozofiski &tiskas
pozicijas raksturojumam, gan arT ka — plasaka
nozimé — viens no iesp&jamiem (citu starpa)
dzivesmakslas defingjumiem: atkartoties nozi-
mé spét piedzivot vispirms sevi, tad citu sevi
un, visbeidzot, — sevi un citu pasaulé aizvien
no jauna. Kustiba, Zests, vards, izteiksme, pa-
radokss, noklusgjumi, kas vie$ nepateikta un
arT neizteicama jausmas, tiecas modinat lasita-
ja subjektivitati un pasrefleksiju, kamér teksts
iegaismo jabutibas, tikumiska un/vai religiska
pienakuma problematiku. Dzivesmakslas &ti-
ka ar savu virzibu uz Seit-un-tagad-esamibu
(praksi) un parsituativa &tikas maksla (teorija)
ir vienlildz nozimigi, savstarp&ji papildinosi
vérsumi individa un sabiedribas (gimenes,
dzimtas, tautas, nacijas, cilvéces) dzive. Tomér
katra no tiem priekSplana izvirzas citi akcenti,
liekot domat par neizb&gamo &tikas specialista
dilemmu: satvert netveramo, teor&tiski aprak-
stit un kategorizét dzives veértibaspektus. Tacu
visgriutakais varbiit ir pasam klut par &tikas
skolotaju §1 varda visplasakaja, humanistiska-
ja audzinataja nozimé, lekcijas, literarajas ese-
jas, publicistiskajos apcergjumos demonstrgjot

% Kierkegaard 1983, 131.
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étiku ka Tpasu, pasatbildigu domasanas/runa-
Sanas/rakstiSanas jeb, citiem vardiem, biiSanas
pasaulé un sabiedriba makslu. “Morale pacel
augstak skatu, biezi veido citadu atticksmi pret
dzives faktiem, pret to interpretaciju. Faktu
patiesibu pacelot jégas patiesiba, morale rada
priek$noteikumus gara atmodai, atdzimsSanai,
paverot celu uz templi, uz gréksiidzi, uz dzilu
vestures un pasa dzives apjégumu.”!®

Skiet, ka tie$i A. Milta gadijuma runatais,
rakstttais un izdzivotais, pardzivotais un pie-
dzivotais ir tik grodi savijies, ka katra teksta
(eseju krajumos, intervijas, aforismos, macibu
gramatas, apceres, publicétajas lekcijas un
vienkarSi dzives verojumos) ir neparprotami
jutama vina klatblitne, ko nevar atcelt nedz
attalums, nedz laiks. Un §T klatbutne nav kas
nemainigs vai konstants, A. Milts mis allaz uz-
runa no jauna un citadi — varbiit tap&c, ka pasi
esam mainijusies no ieprieksgjas parlasiSanas
reizes, bet varbiit pats teksts, gluzi ka autors,
ir ipass, klasifikacijas méginajumiem nelavigs.
Tacu rodas jautajums par to, ka satvert tekstu,
nezaudgjot autora klatbiitnes iespaidu? Vai at-
kal, gluzi pretgji, ka nepazaudet tekstu, laujoties
autora personibas noblirumam? Vai pieversties
biografiskajam, tematiskajam, zanriskajam,
tematiskajam, pedagogiskajam aspektam? Bet
tiklab iespgjams, ka bitiskais, jégpilnais var
iegaismoties uzrakstita un ieklausita, teksta
un balss, vizuala un akustiska sastatfjuma, ko
nosaciti varétu dévét par sadzirdéSanu (uz-
klausisanu, ieklausi$anos un, ja, ari reizumis
parklausiSsanos) pretstata salasiSanai (kaut ka
iepriekS gatava savaksSanai, kolekciongsanai,
uzkrasanai) jeb varbit, loti vienkar$i, — par
katra rakstita teksta parveérSanos savdabiga
akustiska priekSnesuma aktiva mijiedarbe
ar lasitaju ka klausitagju. Sada situdcija ipasi
nozimigu lomu spélé iesp&amas sapraSanas
lauks, kas atrodas kaut kur starp saredzamo
un saklausamo, tatad starp tekstu un balsi. ST
reizumis ne tik viegli apjausama starpzona
vienlaikus ir arT misu paSu unikalas pasSiz-
pausmes un pasizzinas lauks, jo autora balss
Se nav domingjosa, gribu un ricibspgju para-
liz§josa, bet gan, gluzi pretgji, ir individualo
atbildibu rosinosa. A. Milts atzist: “Morale ir
sava veida dzives maksla, un ta ir sarezgitaka

10 Milts 2004, 23.

un radosaka no visam makslam. Morale ir
viena no radoSakajam lietam, kad jalemj, ka
izturet, ka but labam pret cilvéku noteikta si-
tuacija, kad iesp&jami visdazadakie varianti.”!!
Rakstito tekstu uzlikojot, prieksplana izvirzas
teksta un balss attiecibas, bet runataja teksta
(lekcijas, priekslasijumos, sarunas) spélé into-
nacija, ritms, Zests. “Etiskums runa neattiecas
tikai uz vardu un tekstu, bet gan uz visu perso-
nibu. Nereti galvenais nav pats vards un teksts,
bet intonacija, kas sl€pjas aiz teksta. Ta pauz
cilvéka dvéseles bagatibu, pardzivojumu un
motivaciju.”!? Ka pateikt to, kas svarigs klau-
sitajam, vinu neaizvainojot, neuzspiezot savu
viedokli ka vienigo patieso? Daudzi profesora
studenti, vina lekciju klausitaji noteikti atceras
profesora Ipaso runas manieri — nopietnu un
vienlaikus ironisku, pieklusinatu un vienlaikus
aizraujoSu. Humoram, smiekliem ir TJpaSa loma
socializacija, izglitosana, audzinasana un kul-
tara, tomér tadiem smiekliem, kas nesagrayj
cilveka moralas psihologiskas aizsardzibas
barjeras.

Noteikti jamin A. Milta ironija un pasiro-
nija, kas visspilgtak izpauzas vina filozofiskaja
Isproza un pratulas. Japiekrit E. Bucenieces
secinagjumam, ka “Augusta Milta esejistis-
kaja proza ir puls€jusi sada urdosa, nedog-
matiska, vaicajoSa ievirze”."* Ironija iezimé
atsvesinajumu, kas lauj lasttajam/klausitajam
distancéties no teksta/runataja un pieversties
sev. “Smiekli atkailina, atsedz patiesibu bez
maskas, etiketem.”™

Noslégums

Ka macit etiku? Ka vesturi? Ka teorétisku
konceptu izvérsumu? Ka savas bijusas, esosas
un nakotnes pieredzes izverte§jumu noteiktu
domasanas modelu ietvaros? Uz Siem jauta-
jumiem A. Milts atbild: “Etika interes€jas par
cilvekam atvéleta laika piepildjjuma jégu. Ar
to cieSi saistita ir sirdsapzina, kas laika ma-
7ibas izjlitu vieno ar dzives situacijam.”’s Ka
mactt biznesa &tiku? Ka universalu noteikumu

' Beitnere 2008, 77.

2 Milts 2004, 51.

13 Buceniece 2008, 259.
14 Milts 2004, 104.

15 Milts 2008b, 24.

Akadémiska Dzive 55/2019/2020

97



kopumu vai ka atsevisku gadijumu analizi?
Vai abgjadi? Vairums A. Milta &tikas proble-
matikai veltito tekstu ir ar specigi izteiktu pe-
dagogisko intenci — lekcijas, macibu gramatas,
didaktiskas esejas, kas kalpo ka izzinas avots
gtikas (taja skaita profesionalas &tikas) pasnie-
dzgjiem vidusskolas un augstskolas miisdienas,
toméer, Skiet, butiskakais, ko esam mantojusi
no A. Milta, ir &tikas ka dzivesmakslas mérkis,
kas izpauzas ka klatesamibas praktiz€Sana —
vispirms biit klat pasam sev ka pasniedz&jam
(profesionalisms, savu robezu un ietekmes uz
citiem apzinasanas), studentiem bt klateso-
Siem sava dzive, spejot kritiski skatit savu ik-
dienas ricibu, nelaujoties mirkla tiranijai, bt
atbildigiem — ekologiski, ekonomiski, sociali,
cilvéciski. Vai iesp&jams cilvékus iemacit dzi-
vot un rikoties pareizi? Protams, ng, tas arl
nav pasniedz&ja uzdevums, drizak tas ir — radit
saprasanas (dialoga) lauku, iesp&u sarunaties

VERES

pat pilnigas viedoklu nesakritibas gadijuma.
Ka biznesa domat vairakus solus uz prieksu,
lai Sisdienas 1émums neapdraud@tu miis pasus,
misu [idzcilvékus 11t vai parit? Intervija zur-
nalam Karogs vin$ atzist: “Biezi vien uzskata
ta, ka, ja nu &tikas pasniedzgjs, tad pasai tai
personibai ka tadai ir jabit arkartigi €tiskai. Jo
vispar paraugi moralé — ta ir loti riskanta pro-
bléma. Loti riskanta probléma. Jo morale jau
liela mera ir arT jabitibas probléma. Un pastav
mizigais morales jautajums, uzdevums — tev
ir jabut labakam, neka tu esi. Un reiz€ ar So
nostadni — tev jabit labakam, neka tu esi — ar1
uzmundrindjums — tu vari bt labaks, neka tu
esi. Un kapec. Tapec ka katra cilvéka ir milzi-
gas potences. Milzigas, neizmantotas iesp&jas
katra cilvéka. Un arT atbildiba par $Tm iespé-
jam. A1l pretrunas pasa cilvéka iekSieng.”!'

16 Beitnere 2003, 154.
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